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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-2271/2025-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sutkinja Ruzica Omazi¢, u pravnoj
stvari tuzitella SteCajna masa iza QUOVIS MODO d.o.o. u stecaju, OIB:
92646333129, Dubrovacka 51, Split, kojeg zastupa stecajni upravitelj Mateo Pulji¢ i
punomocnik Marko Udiljak, odvjetnik u Splitu, protiv tuZzenika REPUBLIKA
HRVATSKA, Ministarstvo unutarnjih poslova, OIB: 52634238587, kojeg zastupa
Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u Splitu, radi isplate, odludujuéi o zalbi umje$aca
Katje Lozo Panthy, OIB: 93928206716, Dubrovacka 51, Split, protiv rjeSenja
Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-4/2025-33 od 8. svibnja 2025., 29. svibnja
2025.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana Zzalba Katje Lozo Panthy iz Splita i potvrduje
rieSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-4/2025-33 od 8. svibnja 2025.

ObrazloZenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-4/2025-33 od 8.
svibnja 2025. odbijen je prijedlog Katje Lozo Panthy, OIB: 93928206717, Dubrovacka
51, Split, za sudjelovanje kao umjeSaca na strani tuzitelja (toCka |. izreke) i da do
pravomocnosti tog rieSenja, kojim je odbijeno sudjelovanje umjeSaca, umjesa¢ moze
sudjelovati u postupku i da se njegove radnje ne mogu iskljuciti (to¢ka Il. izreke).

2. Tako je prvostupanjski sud odluCio pozivom na odredbe c¢lanka. 206.
stavka. 1. i Clanka 207. stavka. 1. Zakona o parnichom postupku, buduci da je
ocijenio da umje$ac¢ nema pravni ve¢ ekonomski interes za mijeSanje.

3. Protiv tog rieSenja umjesac je izjavio zZalbu ne navodeci zalbene razloge. U
zalbi u bithom navodi da kao osoba koja je sudjelovala u realizaciji projekta i osnivac
drustva Quovis Modo d.o.o. u parnici zastupa opci interes steCajne mase, te da se taj
interes ogleda u povecanju ste€ajne mase, Cime S&titi interese svih vjerovnika,
ukljuCujuci i banke kojoj je jamac. Zatim navodi koje je radnje do sada poduzela u
postupku (dostavila dokumentaciju vezanu za predmet spora, predlagala prosirenje
vjeStacenja, proSirenje tuzbe za naknadu Stete) koje potvrduju njenu ulogu i interes u
ovom postupku. Istice da je tuzenica svoji djelovanjem onemogucila Quovis Modo
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d.o.0. u obavljanju ugovorenih poslova, te je time tuzenici onemogucila nastavak
djelatnosti zbog blokade raCuna Sto ima direktan utjecaj na njenu financijsku i
poslovnu situaciju. na kraju navodi da sud o njenim prijedlozima nije odluCivao, zbog
Cega je pridrzala pravo na podnoSenje za sebe tuzbe za naknadu Stete. Predlaze da
ovaj drugostupanjski sud ukine pobijano rjeSenje ili preinaci i dopusti joj sudjelovanje
u postupku kao umjeSaca na strani tuzitelja.

4. Odgovor na Zalbu nije podnesen.
5. Zalba nije osnovana.

5. Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe €l. 365. stavka 2. u vezi s
Clankom 381. Zakona o parni€nom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11 -
proCiséeni tekst, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23; dalje: ZPP), u
granicama razloga navedenih u zalbama, pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. toCaka 2., 4., 8., 9.,
10., 11., 13.i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

6. |z podataka u spisu i obrazlozenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je
predmet spora tuziteljev zahtjev za isplatu po osnovi ugovora o cesiji koji su sklopili
Quovis Modo d.o.o. i ustupatelji drustva Tolo trade d.o.o. i Feal Hrvatska d.o.o0. koji
su tim ugovorom ustupili svoje trazbine koje su imali prema tuZenici. Nakon brisanja
drustva Quovis Modo d.o.o. iz sudskog registra steCajni upravitelj je preuzeo i
nastavio postupak u ime stedajne mase Guovis Modo d.0.0. u stedaju. Zaliteljica je
izjavila da stupa u parnicu na strani tuzitelja jer smatra da kao Clan brisanog drustva
Guovis Modo d.o.o. i jamac po kreditima drusdtva ima interes za ishod spora koji
moze utjecati na njenu financijsku odgovornost.

7. Prvostupanjski sud je izjavu umjeSaca dostavio strankama na o itovanje.
Tuzitelj se svojim ocCitovanjima protivio stupanju umjesaca u parnicu osporavajuci mu
pravni interes za to.

8. Prema odredbi Clanka 206. stavka 1. ZPP-a osoba koja ima pravni interes
da u parnici koja te€e medu drugim osobama jedna od stranaka uspije moze se
pridruZiti toj stranci. Prema odredbi ¢lanka 207. stavka 1. ZPP-a svaka stranka moze
osporiti umjeSacu pravo da sudjeluje u postupku i predloziti da se umjesSac odbije, a
sud moZe i bez izjaSnjenja stranaka odbiti sudjelovanje umjeSaca ako utvrdi da ne
postoji pravni interes umjesSaca.

9. Prema ocjeni ovog suda, suprotno zZalbenim navodima, prvostupanjski sud
je pravilno zaklju€io da umjesa¢ nema pravni interes za sudjelovanje u ovoj parnici
na strani tuzitelja. Sve $to je umjesSacC naveo u izjavi za mijeSanje, i $to ponavlja u
Zalbi, ne predstavlja pravni interes za ishod parnice koja se vodi izmedu drugih
osoba. Takav interes umjeSa¢ bi imao samo u slu€aju da se pravne posljedice
presude mogu odraziti ha njegovu pravnu situaciju tako da njegova prava i obveze
ovise od toga kako ¢e biti presudeno u parnici izmedu drugih osoba.
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10. U konkretnom slu€aju je pravilno zakljucio prvostupanjski sud da od ishoda
ove parnice (koja se vodi radi naplate ustupljene trazbine tuzitelju) ne ovisi nikakvo
pravo ili obveza umjeSaCa, nego eventualno veca mogucénost i opseg namirenja
njene eventualne trazbine kao osnivada drustva. Zaliteljica i sama u Zalbi navodi da
bi ishod ovog spora mogao utjecati na njenu financijsku situaciju.

11. Prvostupanjski sud je pravilno zakljuCio da isprave koje je Zaliteljica
dostavila uz svoju izjavu (ugovor o kreditu sa sporazumom 0 osiguranju) nisu ni u
kakvoj vezi s predmetom ovog postupka, te da Zzaliteljica niti kao jamac iz tog
ugovora nema pravni interes sudjelovati u ovoj parnici. To Sto prvostupanjski sud nije
prosSirio tuzbu na nacin kako je predlagala zaliteljica u svom prijedlogu, takoder
upucuje na nepostojanje njenog pravnog interesa u vrijeme donoSenja pobijanog
rieSenja. Odluka o zahtjevu tuzitelja za pla¢anje ustupliene mu trazbine se ne moze
odraziti na njegovu pravnu situaciju, jer njegova prava i obveze ne ovise od toga
kako ¢e biti presudeno u ovoj parnici, nego bi ona mogla utjecati samo na njezinu
financijsku situaciju Sto upucuje na eventualni ekonomski interes.

12. Bududéi da je zaliteljiin interes samo ekonomski, kako je pravilno utvrdio
prvostupanjski sud, pravilno je odbijeno njezino sudjelovanje u ovom postupku.

13. Kako Zzaliteljica razlozima navedenim u svom zahtjevu nije dokazala
postojanje pravnog interesa za sudjelovanje u svojstvu umjeSaca u predmetnoj
parnici na strani tuzitelja, a kakav interes je potreban da bi se moglo dopustiti
mijeSanje, valjalo je na temelju odredbe Clanka 380. tocke 2. ZPP-a odbiti Zalbu kao
neosnovanu i potvrditi pobijano rjeSenje.

Zagreb, 29. svibnja 2025.
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